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Письменные доказательства в гражданском деле:  
понятие и процессуальные особенности их формирования, 
исследования, фиксации и оценки
В. А. Новицкий,  Л. Ю. Новицкая

В статье уточняется ранее предложенная фор-
мулировка термина «письменные доказатель-
ства» и предлагается внести ее в ч. 1 ст. 71 ГПК РФ 
вместо действующей. Раскрываются проблемы 
сокращенного оглашения письменных матери-
алов гражданского дела, фиксация документа 
под определенным номером в материалах 
гражданского дела карандашом, преюдициаль-
ности отдельных видов официальных документов 
на примере из судебной практики Верховного 
суда Российской Федерации. Предлагается их 
практическое решение в законе.
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In the article, the authors clarify the previously 
proposed wording of the term "written evidence" 
and propose to include it in Part 1 of Article 71 of 
the Civil Procedure Code of the Russian Federation 
instead of the current one, reveal the problems of 
shortened disclosure of written materials of a civil 
case, fixing a document with a certain number in 
the materials of a civil case in pencil, the prejudice 
of certain types of official documents on an example 
from the judicial practice of the Supreme Court of 
the Russian Federation and their practical solution 
is proposed in the law.
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Введение
В теории гражданского процесса отмечается, что ГПК 
РФ регламентирует форму, в которой могут быть получе-
ны сведения о фактах. Последние только тогда являются 
доказательствами, если установлены предусмотрен-
ными законом средствами доказывания. Так, абз. 2 ч. 1 
ст. 55 ГПК РФ закрепляет современную систему средств 
доказывания [8, с. 15].

Гражданский процессуальный кодекс Российской Фе-
дерации в этой норме в числе других средств доказыва-
ния устанавливает форму «письменные доказательства» 
для графического и цифрового текста.

Уточнение терминов «письменные доказательства» 
в законе. В ч. 1 ст. 71 ГПК РФ указано: «1. Письменными 
доказательствами являются содержащие сведения 
об обстоятельствах, имеющих значение для рассмо-
трения и разрешения дела, акты, договоры, справки, 
деловая корреспонденция, иные документы и матери-
алы, выполненные в форме цифровой, графической 
записи, в том числе полученные посредством факси-
мильной, электронной или другой связи, с использо-
ванием информационно- телекоммуникационной сети 
"Интернет", документы, подписанные электронной 
подписью в порядке, установленном законодатель-
ством Российской Федерации, либо выполненные 
иным позволяющим установить достоверность до-
кумента способом. К письменным доказательствам 
относятся приговоры и решения суда, иные судебные 
постановления, протоколы совершения процессуаль-
ных действий, протоколы судебных заседаний, при-
ложения к протоколам совершения процессуальных 
действий (схемы, карты, планы, чертежи)» 1.

1 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 14.11.2002 № 138-ФЗ в ред. 
от 26.10.2024 // СПС КонсультантПлюс.
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Ранее в ст. 63 ГПК РСФСР «Письменные доказательства» 
письменными доказательствами советский законодатель 
называл акты, документы, письма делового или личного 
характера, содержащие сведения об обстоятельствах, 
имеющих значение для дела 1.

В п. 2 ч. 1 ст. 17 Основ гражданского судопроизводства 
Союза ССР и союзных республик письменные доказа-
тельства называются в числе других доказательств, но по-
нятие не раскрывается 2.

Похожий перечислительный подход использован за-
конодателем в действующих АПК РФ, УПК РФ и КАС РФ, 
но количество называемых доказательств различно и до-
полняется в другой статье.

В АПК РФ действуют ст. 75 «Письменные доказатель-
ства» и ст. 89 «Иные документы и материалы» 3.

В УПК РФ действуют ст. 83 «Протоколы следственных дей-
ствий и судебного заседания» и ст. 84 «Иные документы» 4.

В ст. 70 КАС РФ «Письменные доказательства» исполь-
зован подход аналогичный ГПК РФ 5.

Классической в теории гражданского процесса считает-
ся научная позиция о том, что ст. 71 в ГПК РФ определяет 
письменные доказательства [2, с. 192]. Отдельные ученые 
полагают, что законодатель не дал определения пись-
менным доказательствам в ГПК РФ, а лишь перечислил 
те объекты материального мира, которые потенциально 
могут быть письменными доказательствами. Избранный 
путь нормотворца является скорее регрессорным и ба-
нальным [1, с. 213], [10, с. 121].

1 Гражданский процессуальный кодекс РСФСР 11.06.1964 года // СПС КонсультантПлюс.
2 Основы гражданского судопроизводства Союза ССР и Союзных республик 8.12.1961 // СПС 

КонсультантПлюс.
3 Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации" от 24.07.2002 № 95-ФЗ в ред. 

от 08.08.2024 // СПС КонсультантПлюс.
4 Уголовно- процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 № 174-ФЗ в ред. 

от 09.11.2024 // СПС КонсультантПлюс.
5 Кодекс административного судопроизводства Российской Федерации" от 08.03.2015 № 21-ФЗ 

в ред. от 08.08.2024 // СПС КонсультантПлюс.
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Предлагаются в правовой доктрине достаточно объем-
ные нормы- определения, поскольку ученые стараются 
охватить все стороны этого термина, включая и требо-
вания к их оценке. «Письменные доказательства – это 
специальные средства доказывания, характеризующие-
ся специфическими способами воспроизведения с по-
мощью знаков или изображений, закрепленные на лю-
бых носителях, отражающие сведения, информацию 
об обстоятельствах, имеющих существенное значение 
для правильного разрешения дела и способом, позволя-
ющим определить достоверность этих сведений, то есть 
полученную и исследованную с соблюдением установ-
ленного законом порядка представления и исследова-
ния доказательств» [10, с. 122].

Изложенную в Гражданском процессуальном кодексе 
Российской Федерации норму- определение действи-
тельно нельзя признать удачной. Появление в жизни но-
вых видов письменных доказательств потребует каждый 
раз дополнять эту норму закона новым видом.

Как верно отмечает в теории гражданского процесса 
А. Т. Боннер, в действующем определении отсутствуют 
основные и знаковые признаки, позволяющие эффектив-
но отделить письменные доказательства от других видов 
доказательств [3, с. 111].

Определение термина в ГПК РФ должно быть не только 
лаконичным, но и позволять суду и другим участникам 
гражданского процесса быстро отличать письменные 
доказательства от иных схожих видов. Например, в граж-
данском процессе в письменной форме представляется 
в суд заключение эксперта, письменно могут передать 
суду свои объяснения стороны и третьи лица.

Ранее предложенное нами определение письменных 
доказательств как сведений о судебных фактах, содержа-
щиеся в процессуальных документах, договорах, актах, 
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справках, корреспонденции и в виде текстовой или иной 
графической записи подлежит уточнению [6, с. 150].

Предлагаем законодателю отказаться от перечисли-
тельного подхода и изменить формулировку ч. 1 ст. 71 ГПК 
РФ на текст более четкого содержания, не требующего 
постоянных корректировок со стороны законодателя: 
«Письменными доказательствами являются сведения 
о судебных фактах, значимых для гражданского дела, 
выраженные в виде графической записи».

Определяя соотношение письменных и цифровых до-
казательств нам следует руководствоваться своими на-
циональными подходами российской доктрины и отойти 
в законотворчестве от англосаксонской законодательной 
и доктринальной традиции, объединяющей письменные 
и цифровые виды доказательств. Например, в статье Х 
пунктах а), б) и с) правила 1001 Федеральных правил дока-
зывания США говорится о письменных доказательствах 
(письменных текстах, записях и фотографиях) как состоя-
щих из букв, слов, цифр или их эквивалентов, записанных 
любым способом. В пункте д) этого правила доказывания 
говориться об оригинале письменной информации, храня-
щейся в электронном виде 1. [12, с. 678], [13, с. 279], [14, с. 603].

Представляется, что цифровые доказательства не отно-
сятся к письменным доказательствам, не могут включать-
ся в норму- определение «Письменные доказательства». 
Они должны составлять самостоятельный вид судебных 
доказательств. [7, с. 202].

Доказательственные действия
с письменными доказательствами
На письменные доказательства в гражданском процессе 

распространяются общие правила доказывания, установ-

1 LII. Federal Rules of Evidence USA. Available at: https://www.law.cornell.edu/rules/fre/rule_1001 
(accessed 5 October 2024).
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ленные для всего процесса доказывания в суде (напр., 
ст. 55, 56 и др.) и отдельные нормы, регулирующие пользо-
вание ими в гражданском деле (напр., статьи 71–72 ГПК РФ).

Письменные доказательства представляются суду лица-
ми, участвующими в деле для исследования содержания 
такого доказательства в судебном заседании.

В России, несмотря на отказ от теории формальных 
доказательств, в законе действуют правила о «лучшем» 
и «худшем» письменном доказательстве. ГПК РФ требует 
представления в суд подлинника или его надлежащим 
образом заверенной копии (ч. 2 – ч. 3 ст. 71 ГПК РФ). Если 
судебный факт можно доказать письменным документом, 
то применяется это правило доказывания.

Как верно заметил китайский правовед- процессуалист 
Хуан Сян, «…современный институт судебных доказа-
тельств в гражданском процессе и понятийный аппарат 
имеют много общих характеристик» [9, с. 14].

Аналогичные правила доказывания действуют и в других 
государствах мира. Например, ст. 68 Гражданского процес-
суального кодекса Китайской Народной Республики 1991 г. 
в редакции 2017 г. определяет: «Письменные доказательства 
должны представляться в подлиннике. …В случае, если пред-
ставление подлинников и оригиналов затруднено, могут 
представляться дубликаты, фотографии, копии, выписки» 1.

Правило 1002 Федеральных правил доказывания США 
гласит: «…Для подтверждения содержанием документа 
требуется оригинал документа, запись или фотогра-
фия, если только эти правила или федеральный закон 
не предусматривают иное» 2.

Письменные доказательства исследуются субъектами 
доказывания в судебном заседании. Исследование пись-

1 中华人民共和国民事诉讼法 1991 (2017). URL: https://cicc.court.gov.cn/html/1/218/62/83/443.html (дата 
обращения: 14.10.2024).

2 LII. Federal Rules of Evidence USA. Available at: https://www.law.cornell.edu/rules/fre/rule_1002 
(accessed 15 October 2024).
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менных доказательств производится судом при участии 
всех лиц, участвующих в гражданском деле путем прочте-
ния текста письменного доказательства.

Формирование письменных доказательств
Наши мысли излагаются письменно в виде тексто-

вой и иной графической записи информации. Мысли 
в виде графической информации переносятся на раз-
личные материалы (напр., бумагу, пластмассу, ткань, 
железо или другие материалы. Передаваемая челове-
ком информация излагается в виде читаемого текста, 
букв, символов, знаков и т. п.

П. П. Якимов отмечал, что: «…всякие письменные источни-
ки создаются, которые приходится использовать в процес-
се доказывания в суде или арбитраже, есть продукт интел-
лектуального труда целенаправленной деятельности труда 
человека, обусловленной всей системой общественных 
отношений. Образование письменных доказательств есть 
определенный процесс, включающий отдельные моменты, 
начиная с восприятия фактов и кончая воспроизведением 
сведений о них на различных предметах» [11, с. 11].

Возникновение письменных доказательств
Наиболее часто письменные доказательства создают-

ся в процессе отображения письменной информации 
на материальных носителях для фиксации юридических 
фактов: состояний, действий или событий. Например, 
письменное оформление договора купли- продажи 
домовладения. Другой путь – это создание письменных 
доказательств специально для гражданского процесса. 
Например, написание претензии поставщику, поставив-
шему продукцию ненадлежащего качества по договору 
поставки, составление протоколов письменных судебных 
заседаний, определений или решений суда.
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Письменные доказательства передаются суду лицами, 
участвующими в деле, либо при невозможности такого 
получения, истребуются судом.

Сокращенное оглашение письменных
материалов гражданского дела
Отдельно остановимся на исследовании письменных 

доказательств в судебном заседании. Правовым обыча-
ем судебной практики ввиду существенного дефицита 
времени в гражданском процессе стало сокращенное 
оглашение письменных материалов гражданского дела 
судом. Суды первой и апелляционной инстанции при ис-
следовании письменных доказательств ограничиваются 
прочтением названий документа и страницы расположе-
ния текста документа в материалах гражданского дела.

Суд не вправе лишить лиц, участвующих в деле, субъек-
тивного гражданского процессуального права на иссле-
дование письменных доказательств непосредственно 
в судебном заседании. Так сложилось в многолетней су-
дебной практике, что лицам, участвующим в деле, судом 
до исследования письменных доказательств в материа-
лах дела предлагается указать на необходимость полного 
прочтения и исследования определенного документа 
на определенной странице дела. Такой судебный обычай 
ускоряет исследование материалов дела судом, имеет 
достаточно длительную историю и подтвердил свою 
эффективность в повсеместной и ежедневной судебной 
практике. Изменение закона должно учитывать консти-
туционное право на судебную защиту и его реальную 
реализацию в судебном процессе.

Реализуя задачу своевременного рассмотрения и раз-
решения гражданского дела (ст. 2 ГПК РФ), предлагается 
закрепить в ч. 2 ст. 181 ГПК РФ следующие изменения: «Суд 
вправе огласить название документов в материалах граж-
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данского дела и страниц, на которых они расположены, 
при условии предупреждения лиц, участвующих в деле, 
и их представителей на их полное исследование по устно-
му ходатайству. Такое ходатайство должно быть занесено 
в протокол судебного заседания. В принятии и удовлетво-
рении такого ходатайства суд отказать не вправе».

Фиксация документа под определенным
номером в материалах гражданского дела
Фиксация места документа в материалах граждан-

ского дела является важной процессуальной гаранти-
ей права за защиту.

Практически повсеместно материалы судебных дел име-
ют нумерацию карандашом. У работников суда есть нео-
граниченная возможность внесения изменений в нумера-
цию страниц гражданского дела, сделанную карандашом 
или стираемой пастой ручки. Это действительно удобно 
для работников аппарата суда, но является прямым нару-
шением права на судебную защиту, поскольку, позволяет 
легко изменять номер письменного документа добавляя, 
переставляя или исключая его по своему усмотрению. До-
казать факт корректировки достаточно сложно.

Право аппарата суда на ведение материалов дела 
не должно нарушать прав иных участников гражданского 
процесса, любые изменения в нумерации материалов 
гражданского дела должны быть указаны в материалах 
самого дела, с указанием причин таких изменений.

Запрет на нумерацию карандашом в ГПК РФ отсутству-
ет. Это ведет к правовой неопределенности, поскольку, 
участник гражданского процесса не может быть уверен, 
что письменное доказательство зафиксировано на опре-
деленной странице материалов гражданского дела.

В этой связи предлагается закрепить в Гражданском 
процессуальном кодексе Российской Федерации указа-
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ние на фиксацию письменного доказательства ручкой 
или в печатном виде и прямой запрет на изменение ме-
ста доказательства без уважительных причин, указанных 
в материалах самого дела (например, в описи).

Виды письменных доказательств
Очевидно, что указанные в ч. 1 ст. 71 ГПК РФ письменные 

доказательства не одинаковы. Это и частные, и официаль-
ные, и судебные документы со статусом преюдициальности.

Положительно закрепить нормы- определения отдельных 
видов письменных доказательств в ГПК РФ, разработав 
в их отношении дополнительные правила доказывания.

Предложим собственные подходы. Как известно, в тео-
рии доказывания письменные доказательства по субъек-
ту делятся на частные и официальные документы.

Частные документы – это сведения о судебных фактах, 
значимых для гражданского дела, выраженные в виде 
текстовой или иной графической записи, исходящие 
от частных лиц. Это – письма, расписки, заметки, чертежи, 
долговые бумаги с надписью частного лица.

Официальные (аутентичные) документы – это сведения 
о судебных фактах, значимых для гражданского дела, вы-
раженные в виде текстовой или иной графической запи-
си, исходящие от официальных лиц.

Официальные документы в мировой юридической прак-
тике принято называть аутентичными – это документы, 
составленные или удостоверенные компетентным долж-
ностным лицом с соблюдением необходимых формально-
стей (ст. 1317 Гражданского кодекса Франции) [2, с. 125].

Отличительной особенностью официальных докумен-
тов является то, что они исходят от официальных лиц, 
представляющих государство или юридическое лицо, 
образованное в установленном законом порядке. К ним 
относятся различные акты, договоры, справки, деловая 
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корреспонденция, иные документы и материалы, напри-
мер устав или приказы руководителя юридического лица.

Официальные документы могут быть разделены на госу-
дарственные, исходящие от должностных лиц государства 
и документы от иных лиц (например, директоров Тради-
ционным в теории доказывания является деление доку-
ментов на распорядительные и осведомительные. В рас-
порядительном документе должностное лицо фиксирует 
свое волевое решение, либо организационные вопросы 
деятельности органа или организации. Определенные 
судебные факты могут быть подтверждены только необхо-
димыми официальными распорядительными документа-
ми. Например, заключение брака подтверждается исклю-
чительно свидетельством о заключении брака, выданном 
органами ЗАГСа, увольнение работника – приказом руко-
водителя организации об увольнении, рождение ребен-
ка – свидетельством о рождении, выпиской из органов 
ЗАГСа, указанием на ребенка в паспорте родителя.

Осведомительные (справочно- информационные) доку-
менты сообщают сведения читающему, побуждающие его 
принимать определенные решения. Основная функция 
осведомительного документа заключается в информиро-
вании читающего его лица, например инструкция по ис-
пользованию бытового прибора.

Особенности преюдициальности документов
Подвидом государственных документов выступают доку-

менты судебные: приговоры, решения, определения суда, 
иные судебные постановления и протоколы совершения 
процессуальных действий, протоколы судебных заседа-
ний. Отдельные судебные документы имеют статус прею-
дициальных – это действующие судебные постановления.

Судебные постановления со статусом преюдициаль-
ности – это сведения о судебных фактах, значимых для 
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гражданского дела, выраженные в виде текстовой или 
иной графической записи, содержащиеся во вступивших 
в законную силу судебных постановлениях (приговорах, 
решениях, определениях и иных постановлениях суда).

Судебные постановления, вступившие в законную 
силу, обладают статусом преюдициальности в граж-
данском процессе согласно правилам, установленным 
в ч. 2–4 ст. 61 ГПК РФ.

Особое значение для определения преюдициальности 
имеет деление письменных доказательств на простые 
и нотариально- удостоверенные документы.

Нотариально- удостоверенные документы – это сведе-
ния о судебных фактах, значимых для гражданского дела, 
выраженные в виде текстовой или иной графической 
записи, удостоверенные нотариусом путем совершения 
нотариального действия.

Письменный документ на бумажном носителе,
удостоверенный нотариусом
Согласно требованиям к нотариально оформляемому 

документу, изложенным в ст. 45.1 Основ законодатель-
ства Российской Федерации о нотариате, утвержден-
ном ВС РФ 11.02.1993 № 4462–1, текст нотариально- 
оформляемого документа на бумажном носителе, 
а также с помощью технических средств или написан-
ный от руки должен быть легкочитаемым.

Использование карандаша или легко удаляемых с бумаж-
ного носителя красителей, а также наличие подчисток или 
приписок, зачеркнутых слов и иных неоговоренных исправ-
лений не допускается. В нотариально оформляемом докумен-
те на бумажном носителе, состоящем из нескольких листов, 
листы должны быть прошиты, пронумерованы и скреплены 
печатью нотариуса, если законодательством не установлен 
иной способ обеспечения целостности такого документа.
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Нотариальный документ на бумажном носителе (удо-
стоверяемая сделка (включая доверенность), а также 
свидетельство, протест векселя, исполнительная надпись, 
документ, обеспечивающий доказательства, документ, 
время предъявления которого удостоверено нотариусом) 
в целях обеспечения проверки его достоверности дол-
жен иметь машиночитаемую маркировку, содержащую 
информацию, предусмотренную ст. 5.1 Основ законода-
тельства Российской Федерации о нотариате, утвержден-
ном ВС РФ 11.02.1993 № 4462–1.

Документ на цифровом носителе,
удостоверенный нотариусом
Такой документ – это цифровое доказательство. Но, та-

кое доказательство может иметь письменную форму.
Требования к формату нотариально оформляемого до-

кумента в цифровой форме устанавливаются федераль-
ным органом юстиции совместно с Федеральной нотари-
альной палатой в приказе Минюста России от 30.09.2020 
№ 227 «Об утверждении требований к формату нотари-
ально оформляемого документа в электронной форме», 
вместе с «Требованиями к формату нотариально оформ-
ляемого документа в электронной форме», утвержден-
ные решением Правления ФНП от 16.09.2020 № 16/20, 
приказом Минюста России от 30.09.2020 № 227, зареги-
стрированном в Минюсте России 05.10.2020 № 60209.

В тексте нотариально оформляемого документа отно-
сящиеся к его содержанию суммы и сроки должны быть 
обозначены хотя бы один раз словами, в отношении юри-
дического лица должны быть указаны его полное наиме-
нование, адрес, место нахождения и регистрационный 
номер (при наличии), в отношении гражданина – фами-
лия, имя и отчество (при наличии) полностью, а также 
место жительства (при наличии).
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Требования к формату нотариально оформляемого 
документа в цифровой форме определяют формат 
нотариально удостоверенного, совершенного или 
выданного нотариусом, лицом, замещающим вре-
менно отсутствующего нотариуса, с использованием 
программно- технических средств документа в элек-
тронной форме, в том числе выписки из реестров еди-
ной информационной системы нотариата (ЕИС), по-
становления об отказе в совершении нотариального 
действия, постановления об отложении нотариально-
го действия. Документ в электронной форме изготав-
ливается нотариусом в формате PDF, за исключением 
случаев, описанных ниже.

В случае если на официальном сайте оператора ЕИС 
в информационно- телекоммуникационной сети Интер-
нет размещена схема, подлежащая использованию для 
изготовления нотариусом документа в электронной фор-
ме в формате XML, документ в электронной форме изго-
тавливается нотариусом в виде связанных между собой 
файлов в форматах XML и PDF. В случае изменения новая 
XML-схема размещается на официальном сайте операто-
ра ЕИС за один месяц до ее введения.

Свидетельство о регистрации уведомления о залоге 
движимого имущества и выписка из реестра уведомле-
ний о залоге движимого имущества изготавливаются но-
тариусом в виде XML-файла в соответствии с XML-схемой, 
размещенной на официальном сайте оператора ЕИС.

Для визуализации выданного нотариусом свидетель-
ства о регистрации уведомления о залоге движимого 
имущества и выписки из реестра уведомлений о залоге 
движимого имущества в печатном виде и проверки элек-
тронной подписи может быть использован общедоступ-
ный сервис, размещенный по адресу: www.notariat.ru, 
указанному на официальном сайте оператора ЕИС.
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Цифровой образ документа на бумажном носителе фор-
мируется в виде одного файла изображения в формате 
PDF. Сканирование нотариально оформленного докумен-
та должно производиться с разрешением 300 dpi (точек 
на дюйм) в оттенках серого, глубина цвета 8 бит на пиксель.

Если документ в электронной форме требуется для 
представления в орган государственной власти или 
во внебюджетные фонды, нотариус изготавливает доку-
мент в электронной форме с учетом требований Основ 
законодательства Российской Федерации о нотариате 
от 11.02.1993 № 4462–1 и других законодательных актов 
Российской Федерации, устанавливающих требования 
к формату такого документа.

Документ в цифровой форме подписывается уси-
ленной квалифицированной электронной подписью 
нотариуса в формате PKCS#7 (отделенная электронная 
подпись в кодировке DER). В случае если электронный 
документ изготавливается нотариусом в виде связанных 
между собой файлов в форматах PDF и XML, усиленной 
квалифицированной электронной подписью нотари-
уса подписывается пакет, состоящий из этих файлов. 
При этом каждый из файлов, входящих в этот пакет, счи-
тается подписанным усиленной квалифицированной 
электронной подписью нотариуса.

Нотариально- удостоверенные документы обладают 
статусом преюдициальности в гражданском процессе 
согласно ч. 5 ст. 61 ГПК РФ. Условие преюдициальности 
установлено в законе: подлинность нотариально оформ-
ленного документа не должна быть опровергнута в по-
рядке, установленном ст. 186 ГПК РФ, или не установлено 
существенное нарушение порядка совершения нотари-
ального действия (ч. 5 ст. 61 ГПК РФ).

К нотариально- удостоверенным документам относят-
ся различные свидетельства, удостоверяемые сделки, 
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протоколы осмотра, удостоверительные и исполнитель-
ные надписи и т. п.

Предполагаются различные подходы суда в судебном 
заседании к исследованию официальных и частных 
документов. Оцениваются письменные доказательства 
по общим правилам оценки, установленным для всех су-
дебных доказательств: относимость, допустимость, досто-
верность, достаточность и взаимная связь доказательств.

Исследование и оценка частных документов предпо-
лагают констатацию судом, а также волеизъявления их 
составителя.

Исследование и оценка официального документа 
основаны в том числе на проверке допустимости, со-
стоящей в оценке полномочий на составление и под-
писание официального документа должностным лицом 
органа (юридического лица), соблюдение порядка его 
составления, сроков выдачи и проверки достоверности 
указанных сведений.

Исключительная преюдициальность
судебных постановлений
и нотариально- удостоверенных документов
Исследование действующих судебных постановлений 

и нотариально- удостоверенных документов ввиду их осо-
бого правового статуса имеет существенные особенности 
в гражданском процессе и освобождает сторону от бре-
мени доказывания изложенных в них фактов на основе 
преюдициальной силы документа при условии соблюде-
ния правил, указанных в ч. 2–5 ст. 61 ГПК РФ.

Все другие официальные документы, не указанные 
в ст. 61 ГПК РФ, преюдициальной силой не обладают. В от-
дельных случаях тот факт, что документ исходит от офи-
циального представителя исполнительной власти Рос-
сийской Федерации вводит суды в заблуждение и в итоге 
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приводит к ошибочному приданию официальному доку-
менту особой преюдициальной силы.

Видимо такому подходу к официальным докумен-
там способствует и позиция, сложившаяся в теории 
и практике судебного доказывания. Например, В. И. Ко-
ломыцев считал, что «…нельзя одинаково относиться 
к документам официальным и частным, так как офици-
альный̆ документ обычно обладает большей степенью 
достоверности и часто является вполне достаточным 
доказательством, не нуждающимся в подкрепле-
нии другими доказательствами» [1, с. 16].

В Обзоре судебной практики Судебной коллегии 
по гражданским делам обращается внимание на ситуа-
цию, в которой судам при рассмотрении гражданского 
иска следует тщательно выполнять требования ст. 67 
и 198 ГПК РФ и исследовать все имеющиеся в деле дока-
зательства, устанавливать все судебные факты 1.

В силу принципа разделения властей суды не вправе 
наделять преюдициальной силой официальные докумен-
ты государственных министерств и ведомств Российской 
Федерации. Так, Верховный суд Российской Федерации 
на примере гражданского дела, возникшего из причине-
ния вреда, показывает судам, что правило «никакие до-
казательства не имеют для суда заранее установленной 
силы» относится и к письменным актам государственных 
органов, не наделенным преюдициальной силой.

В приведенном из практики Верховного суда Рос-
сийской Федерации примере Определения № 16-КГ23–
11-К4, все нижестоящие суды при рассмотрении иска 
о возмещении вреда, причиненного преступлением, 
согласно произведенным гражданским процессуаль-

1 Обзор судебной практики Верховного суда Российской Федерации № 1 (2024), утв. Президи-
умом Верховного Суда Российской Федерации 29.05.2024: определение ВС РФ № 16-КГ23–11-К4 
[Электронный ресурс]. URL: https://www.vsrf.ru/documents/practice/33619/?ysclid=m1ev1g9b
zw552464803 (дата обращения: 23.09.2024).
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ным действиям по исследованию и оценке письмен-
ного доказательства и принятым решениям незакон-
но исходили из «преюдициальности» постановления 
должностного лица территориального органа МВД 
России об отказе в возбуждении уголовного дела в свя-
зи с истечением сроков давности.

Суд обязан всесторонне и полно исследовать доказа-
тельства по делу и дать им надлежащую оценку. Суды 
в приведенном примере не устанавливали все элементы 
состава гражданского правонарушения. Вместо этого 
суды первой инстанции, апелляции и кассации фактиче-
ски использовали «преюдицию» данного официального 
документа. Официальные акты МВД хотя и выносятся 
должностным лицом государственного органа Россий-
ской Федерации, но преюдициально силы в гражданском 
деле не имеют. Круг исчерпывающих оснований для 
освобождения от доказывания указан в ст. 61 ГПК РФ.

Согласно правовой позиции, отраженной в Опреде-
лении Конституционного суда Российской Федерации 
от 16 июля 2015 г. № 1823-О, судам необходимо учиты-
вать, что постановление о прекращении уголовного 
дела является письменным доказательством (ч. 1 ст. 71 
ГПК РФ) и подлежит оценке наряду с другими доказа-
тельствами (ст. 67 ГПК РФ). Как представляется, суды 
совершили ошибку и при исследовании данного доку-
мента, не рассматривая его в качестве обычного пись-
менного доказательства.

Не учитывались судами в данном гражданском деле 
и иные судебные факты и доказательства, их взаимосвязь 
с официальным документом МВД. Как верно отметил 
Верховный суд Российской Федерации в рассмотренном 
примере, судом не учитывалось, что договор займа и до-
говор о долевом участии в строительстве жилого дома за-
ключались с обществом, а не с Л. как физическим лицом.
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Заключение
Рассмотренный пример показывает, что в практике 

существует серьезная проблема определения преюди-
циальности письменных доказательств. Во избежание 
подобных ошибок в будущем, требуется более четко 
прописать в законе виды документов, обладающих прею-
дициальной силой и освобождающих сторону от доказы-
вания. Сделать это предлагается не только в ст. 61 ГПК РФ, 
но и нормах ст. 71 ГПК РФ «Письменные доказательства».

Предлагается дополнить ч. 6 ст. 71 ГПК РФ следующи-
ми правоположениями отсылочной нормы: «Судебные 
постановления, вступившие в законную силу, и нота-
риальные документы в соответствии с правилами ч. 2–5 
ст. 61 ГПК РФ обладают преюдициальной силой». Это 
позволит судам первой, апелляционной и кассаци-
онной инстанции избежать подобных существенных 
судебных ошибок в будущем.
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