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Введение
Информационные технологии (ИТ) играют важную роль 
в гражданском судопроизводстве, улучшая эффектив-
ность и качество правосудия. Они помогают автомати-
зировать и оптимизировать процессы сбора, обработки 
и хранения информации, а также обеспечивают до-
ступность документов и дел для участников судебного 
процесса. Одним из основных приложений ИТ в граж-
данском судопроизводстве является электронное пра-
восудие, что позволяет осуществлять подачу документов 
и заявлений в электронной форме, получать извеще-
ния и судебные решения через электронную почту или 
личный кабинет участника процесса и т. д. Это сокращает 
время и затраты на судебные процедуры, обеспечива-
ет более удобный и прозрачный доступ к информации. 
Введение ИТ также упрощает процесс поиска и анализа 
судебных решений и правовых актов, позволяя судьям 
и адвокатам быстрее находить нужную информацию 
и использовать ее в своей работе. Это повышает качество 
принимаемых решений и способствует соблюдению пра-
вовой защиты и интересов сторон. Внедрение ИТ в граж-
данское судопроизводство также способствует автомати-
зации процессов учета и архивирования документов, что 
улучшает их сохранность и доступность. Это сокращает 
риск потери или повреждения документов и облегчает 
процесс их поиска и использования. Однако, следует 
отметить, что внедрение ИТ в гражданское судопроиз-
водство также сопряжено с определенными проблемами 
и вызовами. Например, необходима надежная система 
безопасности и защиты информации от несанкциониро-
ванного доступа или взлома.

В свете информатизации и развития электронных 
технологий актуальным становится вопрос использо-
вания в судопроизводстве электронных доказательств, 
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а также аудио- и видеозаписей на электронных носите-
лях. Вопрос о закреплении электронных доказательств 
как самостоятельных средств доказывания в настоящее 
время остается открытым. Отдельными исследователями 
в доктрине указывается на необходимость закрепления 
электронных доказательств как самостоятельных средств 
доказывания в гражданском процессе [6] 1, поскольку 
дефиниция «электронное доказательство» охватывает 
не только понятие «электронный документ». Иная точка 
зрения сводится к тому, что вопрос наделения электрон-
ного доказательства статусом самостоятельного средства 
доказывания относится к числу спорных [5].

Законодатель в этом направлении показывает некую 
осторожность, например, была сделана попытка ввести 
электронные документы в перечень средств доказыва-
ния в КАС РФ, однако позднее указанное средство из пе-
речня средств доказывания было исключено 2.

В отличие от электронных доказательств аудио и виде-
озаписи как средства доказывания закреплены в каче-
стве самостоятельного средства доказывания перечис-
ляет в ГПК РФ и КАС РФ, арбитражное процессуальное 
законодательство аудио- и видео записи среди иных 
документов и материалов как средств доказывания в ар-
битражном процессе.

Интерес к аудио- и видеозаписям как средствам 
доказывания не снижается в теоретико- прикладных 
исследованиях [1–5; 7–12] 3. Впервые на возможность 

1 Горелов М. В. Электронные доказательства в гражданском судопроизводстве России: Вопросы 
теории и практики: автореф. дис. … канд. юрид. наук. Екатеринбург, 2005. 21 с.

2 О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части 
применения электронных документов в деятельности органов судебной власти: федер. закон 
от 23.06.2016 № 220-ФЗ // СПС КонсультантПлюс.

3Справочник по доказыванию в гражданском судопроизводстве/ под ред. И. В. Решетниковой. 
7-е изд., доп. и перераб. М.: Норма: ИНФРА-М, 2022. 472 с.; Справочник по доказыванию в ад-
министративном судопроизводстве / под ред. И. В. Решетниковой. 2-е изд., перераб. и доп. М.: 
Норма: ИНФРА-М, 2021. 160 с.; Справочник по доказыванию в арбитражном процессе / под ред. 
И. В. Решетниковой. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Норма: ИНФРА-М, 2022. 480 с.; Курс доказатель-
ственного права: Гражданский процесс. Арбитражный процесс. Административное судопроиз-
водство / под ред. М. А. Фокиной. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Статут, 2019.



53

Частноправовые (цивилистические) науки 
Private (Civil) Law Sciences

Е. А. Нахова,  Д. В. Волков,  Л. А. Красикова

применения аудио- и видеозаписей было указано в су-
дебной практике 1.

Проблемы правового регулирования аудио-
и видеозаписей как средств доказывания
в гражданском процессе
Одной из основных проблем использования аудио- 

и видеозаписей как средств доказывания является воз-
можность их фальсификации. В настоящее время суще-
ствует множество программ и технологий, позволяющих 
изменить аудио- или видеозапись, чтобы она выглядела 
и звучала по-другому. Это создает серьезные проблемы 
при определении подлинности записи и ее достовер-
ности в суде. В связи с изложенным возникает необхо-
димость в привлечении специалиста или эксперта для 
исследования аудио- и видеозаписей.

Другой проблемой является неопределенность в от-
ношении допустимости использования аудио- и видео-
записей в качестве доказательств. Вопрос допустимости 
аудио- и видеозаписей тесно связан с законностью их 
происхождения. Законными будут считаться аудио- и ви-
деозаписи, полученные из надлежащего источника 
в установленном законом порядке уполномоченными 
на то субъектами. Данное доказательство не может быть 
принято в качестве такового, если не установлены его 
авторство и целостность. Это может привести к отказу 
в допуске записи как средства доказывания, что влия-
ет на возможность стороны использовать ее для под-
тверждения своей позиции. Кроме того, сложными для 
лиц, не обладающих специальными познаниями, являют-
ся также ситуации, связанные с качеством записи, вопро-

1 О применении процессуального законодательства при рассмотрении гражданских дел 
в суде первой инстанции: постановление Пленума Верховного суда СССР от 1 декабря 1983 г. 
№  10 // СПС КонсультантПлюс.
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сами аутентификации, типов записей, которые представ-
ляются в качестве средств доказывания и т. д.

В качестве проблемы правового регулирования ауди-
о-и видеозаписей как средств доказывания обращается 
внимание на недостаточную детальность их регламен-
тации, от чего складывается неоднозначная практика 
применения анализируемых норм и достаточная свобода 
усмотрения, которую реализуют суды в рамках своих дис-
креционных полномочий.

Так, если проанализировать три процессуальных ко-
декса, то в ГПК РФ аудио-и видеозаписям посвящены три 
статьи (ст. 77–78, 185 ГПК РФ), в КАС РФ – две статьи (ст. 76, 
167 КАС РФ), в АПК РФ – две статьи (ст. 89, 162 АПК РФ). 
С учетом изложенного, нерегламентированным в дей-
ствующем законодательстве остается понятие аудио- 
и видеозаписей и их видов, условия признания их недо-
пустимыми, детальный порядок их исследования, в том 
числе порядок фиксации в протоколе судебного заседа-
ния их содержания, условия принятия скрытых аудио- 
и видеозаписей как средств доказывания.

Ограничения использования аудио- и видеозаписей
как средств доказывания в гражданском процессе
В гражданском процессе аудио- и видеозаписи как сред-

ства доказывания должны отвечать следующими условиям:
1. Относимость аудио- и видеозаписей, т. е. связь све-

дений о фактах, содержащихся в аудио- и видеозаписях 
с фактами предмета доказывания.

2. Допустимость аудио- и видеозаписей, которая скла-
дывается из нескольких аспектов:

 ■ аудио- и видеозаписи должны быть получены закон-
ным путем: т. е. из надлежащего источника, в установлен-
ном законом порядке, надлежащим субъектом собирания 
доказательств;
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 ■ в процессе собирания, исследования аудио- и виде-
озаписей не должны быть нарушены конституционные 
права граждан, среди которых право на частную жизнь, 
право на личную и семейную тайну и т. д. Кроме того, дан-
ные средства доказывания могут содержать сведения, 
составляющие государственную, коммерческую и иную 
охраняемую законом тайну, такие средства доказывания 
должны быть исследованы в закрытом судебном заседа-
нии. А в том случае, если сведения составляют частную 
жизнь лица, их представление и исследование осущест-
вляется с согласия лица, сведения о частной жизни кото-
рого раскрываются.

3. Аудио- и видеозаписи должны отвечать требованиям 
достоверности и аутентичности. Записи должны быть под-
линными, не подвергнутыми монтажу. Для установления 
достоверности и аутентичности записи судом назначается 
экспертиза, для исследования данных средств доказыва-
ния может быть привлечен специалист или эксперт.

В целом при оценке аудио- и видеозаписей как средств 
доказывания в гражданском процессе судом учитывают-
ся и иные критерии оценки доказательств, кроме вы-
шеперечисленных, такие как достаточность и взаимная 
связь с другими доказательствами по делу.

В некоторых процессуальных кодексах стран СНГ со-
держится прямой запрет на использование скрытых 
аудио- и видеозаписей как средств доказывания в граж-
данском процессе. Российское процессуальное законо-
дательство такого процессуального запрета не содержит. 
Судебная практика на использование таких средств 
доказывания сложилась еще в 2015 г. Отправной точкой 
этому факту послужило дело по спору, возникающему 
из отношений займа. Два физических лица заключили 
нотариально удостоверенный договор займа, Заемщи-
ком условия договора не были выполнены, займодатель 



56

Ленинградский юридический журнал 
Leningrad Legal Journal

2024, №. 1 (75)

обратился в суд. Суд первой инстанции отказал в удов-
летворении иска, исходя из факта безденежности догово-
ра займа. В обосновании безденежности договора займа 
была представлена видеозапись разговора, сделанная 
с мобильного телефона, которая свидетельствует, что 
деньги не передавались, между сторонами сложились 
иные правоотношения. Суд первой инстанции принял 
видеозапись в качестве доказательства безденежности 
займа. Апелляционная инстанция с вынесенным су-
дебным актом судом первой инстанции не согласилась, 
поскольку запись была получена с нарушением права 
на частную жизнь, составляющую личную и семейную 
тайну, помимо воли лица. Верховный суд Российской 
Федерации оставил в силе решение суда первой инстан-
ции, поскольку была получена информация, касающаяся 
договорных отношений, не был нарушен запрет о полу-
чении сведений, составляющих тайну частной жизни 1.

Использование программных обеспечений
(средств родительского контроля)
как доказательств жестокого обращения с ребенком
Факт жестокого обращения с детьми является одним 

из оснований для лишения судом родителей родитель-
ских прав. Факт жестокого обращения может выражать-
ся в том числе в применении родителями физического 
и психического насилия над детьми 2.

Интересен и актуален пример из практики Конституци-
онного суда РФ 3.

1 Определение Верховного суда Российской Федерации от 14 апреля 2015 г. № 33-КГ15–6 // СПС 
КонсультантПлюс.

2 О практике применения судами законодательства при разрешении споров, связанных 
с защитой прав и законных интересов ребенка при непосредственной угрозе его жизни и здо-
ровью, а также при ограничении или лишении родительских права: постановление Пленума 
Верховного суда РФ от 14 ноября 2017 г. № 44. п. 16. [Электронный ресурс]. URL: https://vsrf.ru/
documents/own/24386/?ysclid=lsd7i4l2gt907359496 (дата обращения: 08.02.2024).

3 По делу о проверке конституционности ч. 1 ст. 137 Уголовного кодекса Российской Федера-
ции в связи с жалобой гражданина П. О. Вильке: постановление Конституционного суда РФ 
от 18 января 2024 года № 2-П // СПС КонсультантПлюс.
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В отношении гр. П. Вильке был постановлен обвини-
тельный приговор по факту незаконного сбора инфор-
мации о личной жизни его бывшей супруги и членов ее 
семьи. Вильке П. использовал программу родительского 
контроля, которая была установлена на мобильный теле-
фон проживающего с матерью его сына. Указанное при-
ложение позволило записывать и сохранять аудиофайлы 
происходящего в определенном радиусе действия мо-
бильного телефона. Вильке П. предоставил данные ауди-
озаписи для подтверждения факта грубого обращения 
с ребенком в суд по гражданскому делу о расторжении 
брака, а также в органы полиции. Однако в отношении 
гражданина Вильке П. было возбуждено уголовное дело 
по факту незаконного сбора информации о частной жиз-
ни, составляющей личную и семейную тайну. Вышестоя-
щие инстанции оставили в силе обвинительный приго-
вор в отношении Вильке П., не учтя при этом его доводы 
о том, что его действия были направлены исключительно 
на защиту интересов ребенка. Вильке П. был освобожден 
от наказания в связи с истечением срока давности обви-
нительного приговора суда 1.

Программы родительского контроля, фиксирующие 
факты посредством ведения и сохранения аудиофайлов, 
могут фиксировать различные сведения о фактах, в том 
числе, фактах жестокого обращения с ребенком.

Средства родительского контроля отличаются мно-
гообразием. Программы родительского контроля по-
зволяют родителям анализировать и контролировать 
активность и действия ребенка в сети Интернет, к кото-
рым можно отнести посещение определенных веб-сай-
тов, использование социальных сетей и мессенджеров. 
Средства родительского контроля фиксируют и сохра-

1 Официальный сайт Конституционного суда РФ. URL: http://www.ksrf.ru/ru/News/Pages/
ViewItem.aspx? ParamId=3801 (дата обращения: 08.02.2024).

http://www.ksrf.ru/ru/News/Pages/ViewItem.aspx?ParamId=3801
http://www.ksrf.ru/ru/News/Pages/ViewItem.aspx?ParamId=3801
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няют сведения о действиях ребенка, данные его актив-
ности, информацию о содержании переписки ребенка 
с другими лицами.

Например, сведения о частых посещениях определен-
ных веб-сайтов, общение с людьми, потенциально спо-
собными нанести вред психическому и соматическому 
здоровью ребенка и его жизни, направление в адрес ре-
бенка угроз различного содержания может быть исполь-
зована в суде для подтверждения факта наличия жесто-
кого обращения с ребенком.

Следует отметить, что имеются программы родитель-
ского контроля, которые позволяют определять место 
нахождения ребенка, записывать и определенное вре-
мя сохранять информацию о происходящем в пределах 
определенного радиуса нахождения ребенка.

Конституционный суд РФ в своем постановлении 
№ 2-П обратил внимание на ряд принципиальных мо-
ментов, которые имеют значение для развития действу-
ющего законодательства и судебной практики, в том 
числе и по гражданским делам. Близкая связь родите-
лей и детей предполагает естественное желание роди-
теля обеспечить безопасность ребенка. Специальные 
приложения для родительского контроля, разработан-
ные с этой целью, не запрещены и свободно доступны. 
Эти приложения могут использоваться родителем, от-
дельно проживающим от ребенка.

При использовании таких приложений для обеспе-
чения безопасности ребенка родителем, отдельно про-
живающим от ребенка, возникает потенциальная воз-
можность попадания в распоряжение указанного лица 
сведений, составляющих тайную частной жизни, личную 
и семейную тайны. Однако с учетом особой ценности дет-
ства и баланса между правом на частную жизнь и реали-
зацией родительских прав и обязанностей по надлежа-
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щему воспитанию ребенка, это не является нарушением 
действующего законодательства, если отсутствует умысел 
на распространение и использование данной информа-
ции в целях причинения вреда другому лицу. При этом 
родитель, отдельно проживающий от ребенка, может 
считать, что существует угроза безопасности ребенка 
или его психическому здоровью в месте его проживания. 
Родитель, постоянно проживающий с ребенком, может 
испытывать аналогичные опасения при общении ребен-
ка с другим родителем при наличии к тому объективных 
данных. Чувство заботы о ребенке может убедить родите-
ля собирать данные о безопасности ребенка с помощью 
приложения родительского контроля. Эти данные могут 
быть представлены в компетентные органы, и исполь-
зование их для защиты интересов ребенка не является 
незаконным получением и распространением информа-
ции о частной жизни.

Подобное собирание информации может затрагивать 
права и интересы других лиц, так как данные о взаимо-
отношениях с ребенком практически неотделимы от их 
личной жизни. Формально эти действия могут соответ-
ствовать составу преступления, предусмотренного ст. 137 
УК РФ. Однако если такие действия вызваны обстоятель-
ствами, которые родитель считает угрозой для ребен-
ка (включая заблуждение), указанные обстоятельства 
не должны влечь за собой уголовную ответственность. 
В противном случае это не будет согласовываться с при-
оритетом прав и законных интересов ребенка в государ-
ственной политике России и принципом соразмерно-
сти ограничений прав. Оспариваемая норма в данном 
конституционном смысле не противоречит Конституции 
Российской Федерации.

Законодатель наделен правом нормативно установить 
ограничения на использование приложений для роди-
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тельского контроля. Однако на данный момент такие 
программы и полученная с их помощью информация 
должны использоваться только для обеспечения безо-
пасности ребенка в рамках надлежащего осуществления 
родительских прав и исполнения обязанностей 1.

Заключение
Таким образом, новая судебная практика по граждан-

ским делам, возникающим из семейных правоотноше-
ний, в том числе по делам о лишении родительских прав, 
связанная с применением аудио- и видеозаписей, полу-
ченных посредством использования программ родитель-
ского контроля, должна складываться с учетом анализи-
руемой правовой позиции КС РФ. При решении вопроса 
о допустимости аудио- и видеозаписей как средств дока-
зывания необходимо исходить из приоритета безопасно-
сти ребенка над реализации права на частную жизнь.
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