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Особенности установления отцовства в судебном порядке
Э. Г. Дадашова

В статье исследуется вопрос правовых мер 
для установления отцовства в судебном 
порядке. Определяется понятие личности 
отцовства и сама роль отцовства в семей-
ных правоотношениях. Проводится анализ 
судебной практики по вопросу установления 
отцовства, исходя из особенностей уста-
новления отцовства в том силе в порядке 
особого производства, а также учитывая 
споры по установлению отцовства, связанные 
с наследственными правами ребёнка.
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The article examines the issue of legal 
measures to establish paternity in court. 
The concept of the personality of fatherhood 
and the very role of fatherhood in family legal 
relations is defined. The analysis of judicial 
practice on the issue of establishing paternity 
is carried out, based on the specifics of estab-
lishing paternity, including through special 
proceedings, as well as taking into account 
disputes on establishing paternity related to 
the hereditary rights of the child.
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Введение
Личность отца сформирована и неразрывно связана 
с принятием факта происхождения своего ребёнка 
на биологическом и социальном уровне [9].

В целом семейная правовая система построена 
на презумпции отцовства, что подразумевает призна-
ние отцом того мужчину, который на момент рождения 
ребёнка состоял с женщиной в гражданском браке [11]. 
Исходя из общего научного мнения «идеальная модель 
семьи заложена в презумпции отцовства» [3]. Вместе 
с тем, по мнению обозревателей данной проблемати-
ки, главной задачей презумпции отцовства является 
«защита прав ребёнка иметь отца (прежде всего со-
циального), даже если этот факт, нарушает права как 
юридического, так и биологического отцовства» [6]. 
Так, на практике нередко встречаются случаи, при кото-
рых возникает необходимость фактического установле-
ния отцовства в интересах естественных прав ребёнка, 
механизм реализации которых осуществим исключи-
тельно в судебном порядке [13].

Ключевые особенности установления отцовства в суде
В соответствии с положениями ст. 49 СК РФ «в случае 

рождения ребенка у родителей, не состоящих в браке 
между собой, и при отсутствии совместного заявления 
родителей или заявления отца ребенка происхождение 
ребенка от конкретного лица (отцовство) устанавлива-
ется в судебном порядке по заявлению одного из роди-
телей, опекуна (попечителя) ребенка или по заявлению 
лица, на иждивении которого находится ребенок, а также 
по заявлению самого ребенка по достижении им совер-
шеннолетия» 1.

1 Семейный Кодекс Российской Федерации от 29.12.1995 № 223-ФЗ (ред. от 26.10.2023) // СЗ РФ. 
1996. № 1. Ст. 16.
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В современной практике, исходя из норм семейного за-
конодательства Российской Федерации, предусмотрено 
два способа установления (признания) отцовства: внесу-
дебный и судебный [14]. Таким образом, целесообразно 
отметить следующее: «внесудебное признание отцовства 
осуществляется через органы загса, посредством подачи 
в орган загса единого заявления отца и матери ребенка; 
в случае гибели матери, признания ее недееспособной, 
невозможности установления места нахождения матери 
или в случае лишения ее родительских прав – по заявле-
нию отца ребенка с согласия органа опеки и попечитель-
ства, при отсутствии такого согласия – по решению суда. 
Судебная процедура признания отцовства имеет место, 
когда есть спор относительно биологического родства 
между ребенком и отцом» [15].

В сравнении со внесудебным порядком определения 
отцовства, вопрос установления отцовства посредством 
обращения в суд осложнён наличием спора относитель-
но родства между отцом и самим ребёнком, а также нали-
чием в материалах дела соответствующих доказательств. 
В этой связи необходимо отметить, что «обращаясь к осо-
бенностям процессуального порядка установления от-
цовства необходимо рассмотреть ключевые особенности 
права на предъявление подобного иска, а также порядок 
рассмотрения в суде» [5].

Соответствующий иск об определении отцовства 
и иные документы, являющиеся приложением к иску, 
подаются в соответствующий судебный орган согласно 
положениям, регламентированным законодательством 
Российской Федерации. Документы, поступившие в суд 
совместно с исковым заявлением, не имеют количествен-
ного ограничения и рассматриваются судом в качестве 
возможного доказательства по делу. Таким образом, пре-
доставленные в суд доказательства по делу об установ-
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лении отцовства отражают не только позицию заявителя 
по делу, но и выступают необходимым подтверждением 
соответствующей позиции заявителя. При этом каждое 
такое доказательство должно рассматриваться в совокуп-
ности с другими доказательствами и не иметь для суда 
более существенного значения по отношению к другим 
доказательствам по делу [13].

Зачастую при установлении отцовства доказательством 
по делу могут выступать результаты проведенной гене-
тической экспертизы. Кроме того, как целесообразно 
отметить, «генетическая экспертиза относится к одному 
из самых достоверных способов экспертных исследова-
ний. Стоит также отметить, что проведение генетической 
экспертизы в ходе рассмотрения дел чаще всего не тре-
бует иных доказательств установления отцовства и яв-
ляется достаточной доказательной базой для принятия 
судом соответствующего решения» [1].

Генетической экспертизой может быть выявлено мно-
жество обстоятельств, играющих значительную роль для 
установления отцовства в судебном порядке, таких как 
время и дата зачатия ребёнка, наличие или отсутствие 
родственной связи между отцом и ребёнком и др. [2]. 
Вместе с тем, по мнению большинства учёных, «в насто-
ящий момент особое значение приобретает экспертиза, 
проводимая методом генетической дактилоскопии, по-
зволяющая с предельно высокой степенью достоверно-
сти ответить на вопрос, происходит ли ребёнок от пред-
полагаемого отца или нет» [7].

Проблематика установления отцовства в порядке
особого производства
На сегодняшний день определение отцовства в поряд-

ке особого производства относится к категории слож-
ных судебных разбирательств. Так, например, в порядке 
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особого производства установление отцовства подлежит 
в случае, когда отец ребёнка, не имеющий в отношении 
данного ребёнка юридического статуса отца умер, но при 
этом в период своей жизни фактически признавал дан-
ного ребёнка своим ребёнком.

В отличие от общего порядка установления отцовства, 
процедура особого производства по делу является упро-
щённой. В подобного рода судебных делах лицом, ини-
циирующим судебное разбирательство по делу, направ-
ляется заявление об установлении отцовства, при этом 
ответчик по делу фактически отсутствует. Следует отме-
тить, что «если при подаче заявления или рассмотрении 
дела в порядке особого производства устанавливается 
наличие спора о праве, подведомственного суду, суд 
выносит определение об оставлении заявления об уста-
новлении факта признания отцовства или факта отцов-
ства без рассмотрения, в котором разъясняет заявителю 
и другим заинтересованным лицам их право разрешить 
спор в порядке искового производства» 1.

Установление отцовства в деле о праве
на наследство
В практике судебных дел в области наследственных 

споров зачастую возникают обстоятельства, при которых 
необходимо установление отцовства умершего отца в от-
ношении ребёнка с целью подтверждения фактического 
родства между ними и возникновения соответствующего 
права ребёнка на наследство умершего отца [8].

Например, в рамках одного судебного дела по исково-
му заявлению об установлении отцовства, факта приня-
тия наследства, признании права собственности на на-
следственное имущество, суд пришёл к выводу о том, 

1 Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 14.11.2002. № 138-ФЗ 
(ред. от 24.06.2023) // СЗ РФ. 2002. № 46. Ст. 4532.
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что при наличии в деле доказательств родства умершего 
отца (наследодателя) и его дочери (наследника), в том 
числе доказательств наличия семейных отношений (про-
живание сторон по одному месту жительства, ведение 
общего совместного хозяйства), оказание материальной 
помощи со стороны отца при его жизни своей дочери, 
присутствие отца на свадьбе дочери, а также участие 
отца в жизни семьи дочери, в том числе общение дедуш-
ки (отца) со своей внучкой, является достаточным основа-
нием для подтверждения факта отцовства и, следователь-
но, признания за дочерью законного права на наследство 
умершего отца.

Установление отцовства в отношении лица,
признанного судом безвестно отсутствующим
(умершим)
В практике судебных дел, связанных с семейными 

правоотношениями, нередко встречаются случаи, когда 
возникает необходимость установить факт отцовства в от-
ношении лица, признанного безвестно отсутствующим. 
В ст. 42 ГК РФ указано, что лицо признаётся безвестно 
отсутствующим при подаче соответствующего заявления 
в суд заинтересованным лицом при наличии основа-
ний полагать, что в отношении соответствующего лица 
в месте его жительства отсутствуют сведения о месте его 
пребывания в течение года.

Указанные случаи зачастую осложнены необходи-
мостью установления наличия фактических обсто-
ятельств для признания того или иного лица отцом 
ребёнка, учитывая при этом, что на момент обращения 
заявителя в суд соответствующее лицо (отец ребён-
ка) признано безвестно отсутствующим. Вместе с тем 
лица, ранее признанные судом безвестно отсутствую-
щими, в силу ст. 45 ГК РФ по истечении срока, регла-
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ментированного указанной статьёй, могут быть также 
признаны судом умершими.

Руководствуясь положениями ст. 50 СК РФ, следует, что 
«в случае смерти лица, которое признавало себя отцом 
ребенка, но не состояло в браке с матерью ребенка, факт 
признания им отцовства может быть установлен в судеб-
ном порядке по правилам, установленным гражданским 
процессуальным законодательством» 1.

Исходя из имеющейся в соответствующей области 
судебной практики, заявитель обратился в суд с требова-
ниями об установлении отцовства в отношении человека, 
фактически признанного судом безвестно отсутству-
ющим, а затем признанным умершим. Необходимость 
установления отцовства возникала у заявителя в связи 
с предоставлением подтверждающих документов при 
назначении пенсии по потере кормильца в Пенсионный 
Фонд Российской Федерации.

В обоснование своих требований заявитель указала, 
что с 2011 г. по август 2015 г. заявитель проживала в не-
зарегистрированном браке с гражданином Н. В указан-
ный период времени (27 мая 2014 г.) у них родился сын, 
гражданин М. По указанию заявителя (матери ребёнка) 
отчество ребенку было дано исходя из имени биоло-
гического отца. Тем не менее, учитывая тот факт, что 
родители ребёнка не состояли в зарегистрированном 
гражданском браке, в свидетельстве о рождении ребен-
ка отсутствует запись об отце. Заявитель и гражданин 
Н. проживали совместно на одной территории и вели 
общее совместное хозяйство.

22 августа 2015 г. гражданин Н. уехал в командировку 
в другой город. При отсутствии каких-либо сведений о его 
месте нахождения в течение года в декабре 2016 г. граж-

1 Семейный Кодекс Российской Федерации от 29.12.1995 № 223-ФЗ (ред. от 26.10.2023) // СЗ РФ. 
1996. № 1. Ст. 16.
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данин Н. был признан судом безвестно отсутствующим, 
а 2022 г. – признан судом умершим. В период своей жизни 
гражданин Н. признавал ребёнка (гражданина М.) своим 
сыном, заботился о нём, материально обеспечивал и при-
нимал участие в воспитании ребёнка, что подтверждается 
в том числе доводами допрошенных в судебном заседа-
нии свидетелей (сестра умершего, мать умершего), кото-
рые подтвердили, что гражданин Н. совместно проживал 
с заявителем в период с 2011 г. по 2015 г. в качестве супру-
гов, однако гражданский брак между ними фактически 
зарегистрирован не был. Вместе с тем в период беремен-
ности заявителя и после рождения ребёнка гражданин 
Н. называл его своим сыном, о чём было известно семье 
и друзьям заявителя и гражданина Н.

Заявителем в качестве доказательств фактического от-
цовства гражданина Н. в отношении своего ребёнка в суд 
были предоставлены фотографии, из которых достоверно 
представляется установить наличие семейных взаимо-
отношений, а также проявление родительской заботы 
гражданина Н. к своему ребёнку – гражданину М.

Исходя из норм действующего законодательства Рос-
сийской Федерации, а также в связи с предоставлен-
ными по делу доказательствами родства умершего отца 
и ребёнка, суд пришёл к выводу, что заявленные требо-
вания подлежат удовлетворению.

Вышеизложенные обстоятельства судебного разбира-
тельства также находят своё отражение во многих судеб-
ных делах по спорам об установлении отцовства.

Заключение
В завершение проведённого анализа правовых мето-

дов установления отцовства в судебном порядке необ-
ходимо указать, что факт установления отцовства одного 
лица (отца) в отношении другого (ребёнка) служит одним 
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из способов защиты прав и интересов соответствующего 
ребёнка, что реализуемо исключительно при усовершен-
ствовании государственных мер, обеспечивающих охра-
ну законных интересов ребёнка и детей в целом.

Учитывая мнение некоторых обозревателей проблемы 
установления отцовства, под происхождением ребёнка 
от биологического отца следует понимать: «определение 
кровного (т. е. биологического) происхождения ребён-
ка от определённого мужчины, зарегистрированное 
в установленном законом порядке» [10]. Иными словами, 
установление отцовства в отношении ребёнка напрямую 
связано с наличием документального подтверждения 
соответствующего факта и с юридической, и с биологиче-
ской точки зрения [4].

Однако, исходя из характера обстоятельств, при которых 
необходимо подтвердить (установить) факт отцовства 
по отношению к ребёнку, также следует учитывать нали-
чие косвенных доказательств фактического отцовства, что 
подтверждается современной судебной практикой.
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